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Германия между Трампом 
и трампизмом

Алексей СИНДЕЕВ

Постановка проблемы, или Два направления 
интерпретации трампизма

Приход Д. Трампа в  Белый дом 
воспринимался немецкими по-

литиками как неприятное, но всё же 
временное явление. Господствовало 
мнение, что американская полити-
ческая система справится с неси-
стемным президентом, а получен-
ная ею прививка достаточно быстро 
выработает антитела и избавит её, 
после неизбежного ухода Д. Трампа, 
от существенных потрясений.

Поэтому была сделана ставка на 
развитие контактов с депутатами 
обеих партий, на расширение обще-
ственно-политических связей, т.  е. 
на установление и поддержание воз-
можных рабочих отношений с США.

Этой политике могло благопри-
ятствовать и то, что многие предста-

вители Республиканской партии 
проявляли сдержанность в вопросе 
политических перспектив Д. Трам-
па. Да и  официальная команда 
президента формировалась с боль-
шой задержкой, подвергаясь пери-
одическим обновлениям, внося-
щим ненужную сумятицу в  меж
государственные отношения. Не 
было секретом, что часть амери-
канского госаппарата по мере 
возможности бойкотировала ини-
циативы Д. Трампа, надеясь вслед-
ствие разоблачений, касающихся, 
в частности, рабочего графика пре-
зидента, представить его в нелице-
приятном свете.

Первоначальные ожидания не-
мецких политиков, однако, не оправ-
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дались. Сторонники Д. Трампа про-
должали его поддерживать, а после 
слабых результатов республиканцев 
на промежуточных выборах в кон-
гресс влияние президента среди од-
нопартийцев возросло ещё больше. 
Кстати, практически тогда же ин-
тенсивнее заработал франко-гер-
манский тандем, и общественности 
были представлены новые инициа-
тивы двух стран.

О трампизме как о серьёзном по-
литическом феномене речь всё же 
пошла после президентских выборов 
2020 г. [1, 2], которые Д. Трамп про-
играл, получив в количественном 
выражении больше голосов избира-
телей, чем в 2016 г. Немецкие поли-
тики наблюдали, как демократы, 
рассчитывая оставить трампизм без 
политического лидера, начали про-
цедуру второго импичмента, хотя 
действующий президент Д. Байден 
просил отказаться от этого шага, 
а после присяги упомянул о жела-
нии переговорить с  Д. Трампом 
с глазу на глаз.

Трампизм, как всегда и бывает 
с поспешно введёнными в политиче-
ский и научный обиход понятиями, 
не имеет унифицированного содер-
жательного наполнения. Речь идёт 
пока о двух доминирующих направ-
лениях поиска его возможной ин-
терпретации  [3].

Согласно первому трампизм по-
нимают широко, рассматривая его 
через совокупность внешнеполити-

1  Барабанов О. Н., Ефременко Д. В., Кагарлицкий Б. Ю., Колташов В. Г., Телин К. О. Доклад 
Международного дискуссионного клуба «Валдай» «Глобальный "правый бунт": трампизм и его 
база». Москва, 2017 // URL: https://ru.valdaiclub.com/files/17226/

2  Монбриаль Т. де. Трампизм – новое политическое течение. Конспект лекции // URL: 
https://www.interfax.ru/world/655754

3  Сокольщик Л. Революция «трампизма»: радикализм как новая норма американской поли-
тики // URL: https://russiancouncil.ru/analytics-and-comments/columns/political-life-of-usa/
revolyutsiya-trampizma-radikalizm-kak-novaya-norma-amerikanskoy-politiki/

ческих и внутриполитических уста-
новок и конкретных политических 
мероприятий Д. Трампа.

В данном случае суть трампизма 
сводится к:

–  непрерывному (подчас ситуа-
тивному) поиску выгоды от союзов, 
выражающемуся в заключении со-
ответствующих представлениям об 
этой выгоде сделок. Не исключается 
и компромисс, который, как прави-
ло, предлагается сильным игрокам;

–  разделению мира на друзей 
и врагов, поскольку без конфликт-
ной среды не удастся тактическое 
обострение, не получится продемон-
стрировать особую ценность полу-
ченного компромисса. Внутриполи-
тическим последствием разделения 
является непрямое стимулирование 
общественного радикализма;

–  неожиданным ходам, коалици-
ям, пренебрежению традициями. 
В связи с этим достаточно указать 
на посредничество в налаживании 
контактов между Израилем и араб-
скими государствами, прямые пере-
говоры с КНДР;

–  навязыванию обществу и эли-
там определённой повестки дня;

–  отказу от изменения фунда
ментальных основ американской 
модели.

В первом направлении содержа-
тельного поиска трампизм не имеет 
ничего общего с любого рода рево-
люционными всплесками («внутрен-
ним терроризмом») и популизмом, 
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поскольку благодаря ему осущест-
вляется эволюция американской мо-
дели, а значит, обвинения в попу-
лизме, если они и появятся, должны 
звучать не по содержанию полити-
ки, а в отношении средств её прове-
дения. Кроме того, трампизм в этом 
направлении следует анализировать 
как часть политической традиции 
США в преодолении кризиса и вы-
работке перспективных решений.

Сторонники второго направле-
ния предлагают свести трампизм 
к антидемократизму, национализму, 
популизму и разделению общества.

С одной стороны, произвольность 
объединения установок (представле-
ний о политике) и политики (искус-
ства возможного) существует и  в 
первом направлении, что должно за-
ставить смириться с  включением 
в единый феноменологический ряд 
самостоятельных, обладающих соб-
ственной значимостью феноменов.

С другой стороны, очевидно, что 
национализм (в зависимости от сте-
пени его проявления) и демократия 
могут и не вступать в конфликт друг 
с  другом, а  разделение общества 
способно стать результатом демо-
кратической политики *. Не стоит 
забывать, что задолго до Д. Трампа 
на выборах в США успех часто полу-
чали политики, делавшие ставку на 
разделение и радикальные требова-
ния. Следовательно, в демократиче-
ских обществах, хотя об этом крайне 
мало известно, присутствует опре-
делённый общественный запрос на 
радикализм.

Содержание второго направле-
ния напоминает политически анга-

жированное обвинение. Данное об-
стоятельство затрудняет его серьёз-
ное научное обсуждение. Однако 
наблюдать за ним имеет смысл, по-
скольку некоторое время оно навер-
няка будет оставаться частью поли-
тического дискурса.

Более интересным и  полезным 
является анализ соотношения трам-
пизма (в  понимании первого на-
правления) и процессов, происходя-
щих на современном этапе транс-
формации западной цивилизации, 
с целью выявления сути и роли так 
называемых базовых феноменов, 
а также подходов к управлению ими 
в различных странах коллективного 
Запада.

Один из таких феноменов – парт
нёрство.

На банальный на первый взгляд 
вопрос «Каким партнёром является 
Германия для США?» предметный 
ответ окажется дать чрезвычайно 
сложно, потому что ни детализация 
потенциальных возможностей Феде-
ративной Республики, ни рассмот
рение её договорных обязательств 
и  готовности использовать имею-
щийся потенциал оказываются в пе-
риод неопределённости недостаточ-
ными без анализа представлений 
политиков о партнёрстве и возмож-
ности его развивать.

Благодаря Д. Трампу вопрос 
«Каким партнёром является Герма-
ния для США?» приобрёл две фор-
мы выражения: первая напрямую 
связана с  трансатлантическими 
отношениями и  восприятием 
США, лидера западной цивилиза-
ции; вторая – с  иерархией парт

* Хотя бы из-за конкуренции, фундаментального принципа западной общественно-полити-
ческой модели.
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нёрств и места Соединённых Шта-
тов в ней, т.  е. с эволюцией лидер-
ского статуса*.

Исходя из этого, несмотря на ши-
роту допускаемых интерпертаций, 
необходимо выявить содержание 
и объективные границы феномена 
партнёрства для Федеративной Ре-
спублики в контексте реакции на по-
литику Д. Трампа и  последствий 

    4  Deutscher Bundestag – 19. Wahlperiode – 111. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 11. September 
2019.

    * Обе формы названы в выступлении президента Д. Байдена в Госдепартаменте 4 февраля 
2021 г.: «Америка вернулась...»: «Мы обновим наши союзы... привычку к сотрудничеству» 
(Remarks by President Biden on America’s Place in the World // URL: https://www.whitehouse.gov/
briefing-room/speeches-remarks/2021/02/04/remarks-by-president-biden-on-americas-place-in-
the-world/).

  ** Впервые во время предвыборной кампании в бундестаг (2017 г.) (Merkel sieht in den USA 
keinen verlässlichen Partner mehr // URL: https://www.welt.de/politik/deutschland/
article165008816/Merkel-sieht-in-den-USA-keinen-verlaesslichen-Partner-mehr.html).

*** М.-А. Штрак-Циммерманн – классический пример политиков «второго эшелона». Транс-
лирумые ими идеи, как правило, и составляют мейнстрим (Deutscher Bundestag – 19. Wahlperio
de – 8. Sitzung. Berlin, Freitag, den 19. Januar 2018. S. 665).

оставшегося после его ухода с поста 
президента общественно-политиче-
ского раскола Америки. При этом 
масштаб распространения и  пер-
спективы сохранения радикализма 
и непримиримости в самом амери-
канском обществе иррелеванты. Но 
наиболее интересен анализ взглядов 
немецких политиков на происхо-
дящее.

Немецкие политики о партнёрстве в ЕС и с США

Общий настрой большинства по-
литиков в Германии в отноше-

нии Америки выразила депутат бун-
дестага М.-А. Штрак-Циммерманн 
(СвДП), повторив вслед за А. Мер-
кель**, что США «не готовы больше, 
как это было привычно (wie 
selbstverständlich), брать на себя от-
ветственность за всё и каждого» ***. 

Любопытно, что в подобных со-
держательно схожих утверждениях 
смещён ракурс – с  возможностей 
Соединённых Штатов выполнять 
функции мирового полицейского на 
их желание и готовность нести от-
ветственность.

Одно из объяснений наблюдаю-
щейся сознательной подмены смыс-
ловой приоритетности можно найти 

у министра иностранных дел ФРГ 
Х. Мааса (СДПГ), по мнению которо-
го, независимо от избрания Д. Трам-
па президентом существуют объек-
тивные угрозы (терроризм; конку-
ренция между великими державами; 
глобальные вызовы: экономическая 
глобализация, изменение климата, 
цифровизация и миграции), кото-
рые «направлены на преодоление 
границ» и на которые придётся реа-
гировать Америке и  её западным 
партнёрам. Стороны могут действо-
вать сообща или самостоятельно, 
избегая ненужных двусторонних 
конфликтов и не забывая, что ос-
новная задача Запада – «сохранить 
контроль в мире, где есть угроза его 
потерять» [4, S. 13 659].
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Новый вариант сплочения пред-
полагает и  новый диалог о  сути 
партнёрства. Немцы не ставят под 
сомнение разделение ответствен
ности, желание сформировать объ-
единяющую повестку дня, понима-
ют, что внутренние проблемы не 
должны мешать единству Запада 
в XXI в. В  этом подходе избрание 
Д. Трампа переносило диалог, но не 
препятствовало ему.

Евросоюзу (в  теперь уже при-
вычной терминологии западных по-
литиков – Европе), полагал Х. Маас, 
придётся «позиционировать себя в 
конкуренции великих держав» [4, 
S. 13 660], что предполагает «больше 
общности и  больше единства» 
27 стран-участниц. Общность и 
единство, убеждал он, позволят 
уменьшить последствия негативного 
воздействия извне. Кстати, послед-
нее, хотя в зарубежных СМИ и в офи-
циальном политическом дискурсе 
создаётся иное впечатление, меньше 
всего касается нашей страны* [5].

В достижении «общности и един-
ства» Германия вынуждена учиты-

  5  Штоль В. В., Задохин А. Г. Холодная война: истоки, наследие и альтернативы: Когнитив-
ный аспект // Обозреватель–Observer. 2020. № 2. С. 16–18.

  6  Синдеев А. А. ФРГ и новый старт трансатлантических отношений // Аналитическая за-
писка Института Европы РАН. 2020. № 43 // URL: www.instituteofeurope.ru/publications/
analytics

  * Об этом свидетельствует и интервью посла США в России Д. Салливана, данное им теле-
каналу «Дождь» до выступления президента Дж. Байдена о внешнеполитических приоритетах 
Соединённых Штатов. Лейтмотив интервью посла, если не принимать в расчёт создательную, 
ориентированную на СМИ, риторику Д. Байдена, не противоречит сказанному президентом. 
Д. Салливан о статус-кво в российско-американских отношениях: «Необходимости в перезагруз-
ке нет. Мы всегда считали, что должны вести диалог с Россией, а ещё раньше – с Советским 
Союзом... Будучи государствами исключительной важности, мы должны поддерживать друг с 
другом диалог, и мы продолжаем это делать. ...Президент Байден сказал, что у нас с правитель-
ством России есть серьёзные разногласия. Все они хорошо известны...» (https://tvrain.ru/
teleshow/interview/intervju_s_poslom-523592/).

** Очередной пример такого давления – интервью французского государственного секрета-
ря, уполномоченного по европейским делам К. Бона Радиостанции France Inter о необходимости 
прекратить строительство «Северного потока – 2» (Париж рекомендовал Германии отказаться 
от «Северного потока – 2» // URL: https://www.interfax.ru/world/748808).

вать незначительный темп внутри-
еэсовского согласования. Задержки 
по принципиальным вопросам спо-
собны в очередной раз снизить при-
влекательность Евросоюза в глазах 
американцев и  заставить их, при 
желании, укрепить западную циви-
лизацию, оказать дополнительный 
нажим на ФРГ.

Единственной возможностью 
немцев не допустить или уменьшить 
негативные последствия американ-
ских демаршей является агитация 
за первоочередное разрешение ак-
туальных внешнеполитических 
проблем [6], где уже выработан «ев-
ропейский консенсус»; ставка на 
разделение труда в коллективном 
Западе; перенос или проведение 
(с  неясной перспективой относи-
тельно роли и влияния текущих пре-
цедентов) стратегического диалога 
об американо-европейском партнёр-
стве за закрытыми дверями.

Также не стоит забывать, что по-
сле «брексита» Германия находится 
под неослабевающим давлением со 
стороны Франции**, из-за чего ей, 

2/2021	 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER� 33



П олитологи         я

. .

по сравнению с остальными партнё-
рами по Евросоюзу, приходится 
внимательнее заниматься пробле-
мой акторности США и ЕС, убеж-
дать в необходимости компенсиро-
вать собственные ограниченные 
возможности согласием на совмест-
ные действия и компромиссы.

Наблюдать за результатами уси-
лий Германии в этом направлении 
можно на примере обсуждения кон-
курентного потенциала Евросоюза.

30  сентября 2020 г. М. Рот 
(СДПГ), парламентский статс-
секретарь МИД ФРГ, довольно осто-
рожно заметил об акторности ЕС: 
«Мы должны заботиться о том, что-
бы Европа в будущем вообще играла 
бы роль (выд. – Авт.) в конкуренции 
с другими ценностными моделями» 
[ 7, S. 22 561].

В связи с этим ценности (точнее, 
их новое осмысление) превращают-
ся, как и во времена холодной вой-
ны, в  элемент сплочения стран –
участниц ЕС, и, по всей видимости, 
трансатлантических отношений. 
Можно напомнить о признании того 
же М. Рота о санкциях: «Санкции... 
не гарантируют успех, но они на-
глядно показывают, что мы не по-
терпим теперешнее положение» [7, 
S. 22 562]. Получается, что основное 
значение санкций состоит в поддер-
жании ценностного единства, а не 
в стремлении разрешить конфликт 
и не допустить его заморозки.

Коронавирусная пандемия уси-
лила конкуренцию крупных дер-
жав, представляемых ими моделей 
и  стала для немецких политиков 

7  Deutscher Bundestag – 19. Wahlperiode – 179. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 30. September 
2020.

8  Deutscher Bundestag – 19. Wahlperiode – 194. Sitzung. Berlin, Mittwoch, den 25. November 
2020. S. 24467.

дополнительным стимулом догова-
риваться с США. «Всё равно, чем 
завершатся президентские выборы 
в ноябре, – утверждал М. Рот. – Нам 
нужен новый старт трансатланти-
ческих отношений... Всё равно, 
кто будет президентом, для США 
Европа не будет иметь прежнее 
значение... После выборов нам 
очень быстро понадобится пози-
тивная трансатлантическая по-
вестка дня» [7, S. 22 563].

Таким образом, ни Д. Трамп, ни 
трампизм не должны были в 2020–
2021 гг. помешать разработке по-
добной повестки, сбалансированию 
партнёрства, его обязательств и от-
ветственности.

В этом контексте министр оборо-
ны А. Крамп-Карренбауэр (ХДС) обо-
значила линии возможных дискус-
сий с Францией: «Нас отличает от-
вет на вопрос, какую вообще роль... 
должны играть трансатлантические 
отношения и НАТО. Во Франции, 
скорее всего, существует цель сде-
лать нас независимее. Моя позиция 
состоит... в  доброй старой тради-
ции, согласно которой мы должны 
примирить трансатлантическое 
с европейским» [ 8].

Примирение обоих начал лишь 
актуализирует значимость форми-
рования общей стратегии. Наверня-
ка именно по этой причине депутат 
бундестага К. Мачи (СДПГ) призвал 
«снова обратить внимание на долго-
срочные стратегические инициати-
вы» [4, S. 13 667].

Впрочем, принятию стратегиче-
ских решений в Германии способ-
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на помешать неясность перспекти-
вы роста оборонного бюджета до 
2% ВВП*. Ещё во время предвыбор-
ной кампании 2017 г. кандидат на 
пост канцлера от СДПГ М. Шульц 
признавался, что он «не готов ска-
зать: “я подчинюсь требуемой 
США политике вооружения”» [9]. 
Весомые сомнения выражал и быв-
ший министр иностранных дел 
З. Габриэль (СДПГ), возглавляю-
щий в  настоящее время обще-
ственно-политическую организа-
цию «Атлантический мост», целью 
которой является американо-гер-
манское сближение: «Не знаю, где 
мы должны разместить все авиа-
носцы, которые нам нужно заку-
пить, чтобы инвестировать 70 
млрд евро в год на бундесвер» [ 10].

Важно, что под партнёрством 
немецкие политики понимают не 
двустороннее американо-герман-
ское сотрудничество, а  партнёр-

9  Scheffer U. Der scheinbare Streit um Militärausgaben // URL: https://www.tagesspiegel.de/
politik/bundestagswahl-2017-der-scheinbare-streit-um-militaerausgaben/20335822.html

10  Becker M. Gabriel rebelliert gegen Tillerson // URL: https://www.spiegel.de/politik/ausland/
nato-treffen-sigmar-gabriel-verweigert-rex-tillerson-die-gefolgschaft-a-1141408.html

11  https://www.tagesschau.de/newsticker/liveblog-kapitol-101.html

* Это связано в основном со значительными государственными расходами на преодоление 
последствий коронавирусной пандемии.

ство между США и  Евросоюзом, 
направленное на укрепление За-
пада. Содержание данного парт
нёрства и  скрепляющие его эле-
менты до конца не определены. 
Последнее касается и часто тира-
жируемой формулы о б €ольшей от-
ветственности ЕС и Германии. По 
всей видимости, отсутствует и 
масштабный анализ состояния 
коллективного Запада в  ускоряю-
щейся конкурентной борьбе круп-
ных держав.

До обнародования результатов 
президентских выборов в  США 
бесспорной была готовность, хотя 
понятие тогда и не употреблялось, 
воспринимать политику Д. Трампа 
в духе так называемого первого на-
правления интерпретации трам-
пизма. Речь не шла об упрощении 
и сведении трампизма до антиде-
мократизма, национализма, попу-
лизма и разделения общества.

Новое в единстве Запада

События 6 января 2021 г. в Ва-
шингтоне многое изменили. 

В  их осуждении элита ФРГ была 
в  целом едина [ 11]. Президент 
страны Ф.-В. Штайнмайер обви-
нил Д. Трампа в  подстрекатель-
стве толпы, в непризнании резуль-
татов законно проведённых выбо-
ров и назвал атаку на Капитолий 
«штурмом на сердце демократии».

В. Шойбле (ХДС), спикер бунде-
стага, призвал сделать соответству-
ющие «выводы для германского пар-
ламента», написал письмо лидеру 
демократического большинства в 
палате представителей Н. Пелоси, 
в  котором также указал на вину 
Д. Трампа.

Канцлер А. Меркель почувствова-
ла себя «разгневанной и печальной», 
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но выразила надежду на силу демо-
кратии.

Сопредседатель фракции партии 
«Левая» в бундестаге Д. Барч оценил 
произошедшие события как «госу-
дарственный переворот» и  «поход 
против демократии».

Министр финансов и кандидат 
на пост канцлера от социал-демо-
кратов на предстоящих выборах в 
бундестаг О. Шольц констатировал, 
что Д. Трамп должен понести ответ-
ственность, а атака на Капитолий – 
«тягостная» и «пугающая».

Председатель фракции ХДС/ХСС 
в бундестаге Р. Бринкхаус обозна-
чил произошедшее как «нападение 
на демократию».

Н. Аннен (СДПГ), парламентский 
статс-секретарь МИД ФРГ, обратил 
внимание на то, что автократы во 
всём мире испытали от увиденного 
радость.

З. Габриэль, не связанный 
официальными обязанностями, 
заявил, что президент России 
В. В. Путин, председатель Китая 
Си Цзиньпин, председатель Госсо-
вета Корейской Народно-Демокра-
тической Республики Ким Чен Ын 
«чувствуют свою правоту от того, 
что западные демократии не име-
ют будущего».

Р. Мюнцених, глава фракции 
СДПГ в бундестаге, был более сдер-
жан. Для него речь шла лишь о «тре-
вожных событиях, которые, по всей 
видимости, окажут большое (massiv) 
влияние на демократию в  США» 
и убедят Европу «не идти по миру 
в экскорте (Geleitzug) США».

12  Maas H. Wer hetzt, trägt Verantwortung // URL: https://www.auswaertiges-amt.de/de/
newsroom/maas-spon-usa/2432298

13  Deutscher Bundestag – 19. Wahlperiode – 204. Sitzung. Berlin, Donnerstag, den 14. Januar 
2021.

С ним не согласился Х. Маас, на-
писавший в  статье для Spiegel 
online: «Нам необходимо единство 
всех демократий во всём мире. 
Борьба против узколобого ослепле-
ния, против нетерпимости, против 
раскола наших обществ – это наша 
общая борьба». Любопытно, что гер-
манский министр иностранных дел 
впервые поучал американских парт
нёров: «Каждый умеренный респуб
ликанец должен наконец-то недвус-
мысленно (deutlich) противоречить 
Трампу... Сила Америки в её много-
образии» [ 12].

14 января 2021 г. в  бундестаге 
Х. Маас привёл два дополнительных 
аргумента, обосновывающих эту по-
зицию:

–  «во время соперничества круп-
ных держав Германии и Европе не-
обходима дееспособная и обращён-
ная к миру американская демокра-
тия» [ 13, S. 25 685];

–  «[нас] объединяет с новым аме-
риканским правительством твёрдое 
убеждение, что демократия и  в 
XXI столетии является лучшей и са-
мой человечной государственной 
формой» [13, S. 25 686].

Х. Мааса поддержала депутат от 
«Зелёных» А. Бруггер. По её мнению, 
«пробил час сплочения и сотрудни-
чества в широком союзе демокра-
тов» [13, S. 25 691].

Победа на президентских выбо-
рах Д. Байдена и события в Вашинг-
тоне помогли немецким политикам 
увидеть в борьбе за демократию суб-
станцию для нового американо-ев-
ропейского партнёрства в XXI в., что 
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позволяет сделать пять промежуточ-
ных выводов:

–  в одночастье роль Соединён-
ных Штатов стала менее спорной, 
поскольку Америка как лидер борь-
бы с иными глобализационными об-
щественно-политическими моделя-
ми способна пойти по привычному 
для себя пути мессианства, обосно-
вывая политическую, экономиче-
скую и идейную необходимость 
единства «свободного мира»;

–  с учётом дискутируемой дли-
тельное время ответственности фи-
нансовый и идейный взнос Герма-
нии, других стран – старожилов Ев-
росоюза в общую борьбу окажется 
неизменно выше, чем в формирова-
ние западного лагеря после оконча-
ния Второй мировой войны;

–  дискурс борьбы за демократию, 
если он продолжит утверждаться, 
побудит большинство немецкой эли-
ты окончательно разделить мир на 
сторонников и противников запад-
ной модели, что неизбежно упро-
стит подходы к решению проблем, 
потому что незаключение догово-
рённостей с противниками (врага-
ми) не подлежит осуждению обще-
ственным мнением. О параллелях 
с критикуемым трампизмом, навер-
няка, предпочтут забыть;

–  возвращение к  доминирова-
нию ценностного уровня в партёр-
стве не только превратит трампизм 
(в  данном случае ещё и внемейн-
стримный подход к  трансформа-
ции) в  антизападное явление, но 
и  уничтожит последние остатки 
нейтралитета;

–  дискурс борьбы при лидерстве 
Соединённых Штатов даёт возмож-
ность повлиять на неудобные прави-
тельства в Венгрии и Польше.

При всей привлекательности 
борьбы за демократию её перспек-
тивы остаются неопределёнными. 
Неслучайно при обсуждении собы-
тий 6 января 2021 г. в бундестаге 
А. фон Ламбсдорф (СвДП), сторон-
ник ценностного единства Герма-
нии, Европы и  Америки, озвучил 
довольно странный призыв, из ко-
торого пока не ясно, как взаимосвя-
заны все упомянутые им роли и как 
они должны соотноситься с борьбой 
за демократию: «Позвольте нам в 
Германии, в Европе и в США рабо-
тать над тем, – заявил А. фон Ламб-
сдорф, – чтобы, где возможно, быть 
хорошими друзьями, где необходи-
мо – честными конкурентами, но 
прежде всего – надёжными союзни-
ками во имя свободы» (выд. – Авт.) 
[13, S. 25 690].

Германия и будущее американо-европейское 
партнёрство

Из противоречивого призыва 
А. фон Ламбсдорфа можно сде-

лать гипотетическое предположе-
ние, а именно: теоретически парт
нёрство между США и  Европей-
ским союзом имеет три варианта 
обоснования и последующей орга-
низации: прагматический, цен-

ностный и  ценностно-прагмати-
ческий.

Согласно первому варианту при-
шлось бы, хотя бы частично, вер-
нуться к установкам трампизма, что 
в современных условиях, естествен-
но, неприемлемо. Исключительно 
ценностное обоснование представ-
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ляет собой другую крайность. Сле-
довательно, наиболее вероятным 
оказывается смешанный вариант – 
соединение ценностной рамки и 
прагматической повестки дня.

Наряду с морализацией полити-
ки, опасность которой, среди проче-
го, заключается в дополнительных 
трудностях с обсуждением любых 
альтернативных подходов, роль цен-
ностей будет состоять в:

–  обеспечении внутреннего един-
ства партнёров (единомышленни-
ков, всегда готовых их отстаивать; 
стратегических союзниках, поддер-
живающих большинство политиче-
ских шагов; ситуативных союз-
ников);

–  выделении так называемого 
внешнего круга, состоящего из не
определившихся, противников и 
врагов.

Если ценностный дискурс про-
должит утверждаться, то это ста-
нет свидетельствовать о  том, что 
на некоторое время имеет смысл 
забыть о привычном пока ещё под-
разделении на союзников и парт
нёров. Феномен партнёрства ус-
ложнится, станет многоуровне-
вым, более дифференцированным, 
содержательно «поглотит» союзни-
чество*, что заставит политологов 
приняться за разработку иного 
критериального набора оценки эф-
фективности отношений в коллек-
тивном Западе.

В новой парадигме критика за-
падных ценностей и  указание на 

равноправность всех цивилизаци-
онных вариантов, по сути, мало-
продуктивны, хотя отказываться 
от них полностью не стоит. Более 
полезным станет переход к иному 
доминирующему смыслопродуци-
рованию – анализу эволюции и ва-
риативности современного состо-
яния западной цивилизации, по-
скольку только он позволит чётче 
сформулировать собственные (рос-
сийские) перспективные подходы 
к коллективному Западу и необхо-
димые для их реализации меха-
низмы.

Важно понимать, что в послед-
ние месяцы 2020 г. и  в  начале 
2021 г. иммунитет политического 
истеблишмента Германии к различ-
ного рода альтернативам укрепился. 
Даже внутренние альтернативы не 
считаются опасными и достойными 
обсуждения, особенно когда в них 
подвергается критике европейская 
идея и видоизменяется суть появля-
ющегося нового партнёрства, как 
это было в предложениях А.-П. Хам-
пеля из партии «Альтернатива для 
Германии»: «Представление об об-
щей Европе, – отмечал он, – ...не мо-
жет и не должно быть европейской 
идеей» [7, S. 22 564]. Однако тот же 
А.-П. Хампель (и это очень симпто-
матично) ратовал за собственный 
вариант разделения мира: «...Предо-
ставим им (несоблюдающим права 
человека китайцам. – Авт.) их мир 
и  будем жить в  нашем мире» [7, 
S. 22 564].

Таким образом, во всё более разделяющемся глобализационном мире 
перед Германией стоят две задачи: наполнить смыслом и утвердить цен-
ностно-прагматическое партнёрство внутри Евросоюза и между Евросою-

* Отсюда не просто союзничество, а «надёжное союзничество» у фон Ламбсдорфа.
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зом и США, что означает переход от пассивного созерцания к активному 
действию.

Непримиримая позиция Д. Трампа и события 6 января 2021 г. благо
приятствуют немецким усилиям.

Что касается содержания и объективных границ партнёрства, то они 
пока также не определены. Поиск политической элиты страны в этом на-
правлении продолжается.
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