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Гиперреалистические 
смещения – детерминанты 
искажённой цивилизации

Константин ФЕОФАНОВ

Обновление цивилизационного дискурса

На рубеже 90-х годов в поиске век-
торов развития локальных циви-

лизаций и человечества в целом 
возрастает интерес социально-гу-
манитарных исследователей к осо-
бенностям современных цивилиза-
ций, усиливается ретроспективное 
внимание к работам Л. Февра и 
Ф. Броделя, Н. Данилевского и П. Со-
рокина, О. Шпенглера и А. Тойнби, 
получает распространение идея 
«столкновения цивилизаций» С. Хан-
тингтона. Исследователи стремятся 
операционализировать «содержа-
ние» современных цивилизаций, 
прогнозировать проблемы и проти-

воречия. При этом цивилизацион-
ный научный дискурс, как и многие 
другие, на рубеже XX–XXI вв. оста-
ётся в значительной степени огра-
ниченным модернистской столетней 
полемикой* продолжительности, не-
восприимчивым к достижениям 
близких научных направлений в об-
ласти политических, социологиче-
ских, психологических, культуроло-
гических и исторических наук, в том 
числе мировоззренчески и гносеоло-
гически связанных с постмодерниз-
мом и метамодернизмом. 

С точки зрения системного и 
структурно-функционального пони-
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мания наиболее краткое и ёмкое, 
теоретически и практически опера-
ционально-применимое (потому что 
более позднее, в рамках данной на-
учной традиции) обозначение «внут-
реннего содержания» цивилизаций 
включает ценности и нормы как 
связывающие, цементирующие ком-
поненты, и культуру, институты и 
традиции как цементируемые ком-
поненты цивилизационного конгло-
мерата, образующие интерпретиру-
юще-предписывающий контур (кар-
кас) цивилизационной реальности. 
Однако проблемы взаимоотноше-
ний реальности и её символическо-
го отображения, идея гиперреаль-
ности и гиперреалистических иска-
жений в социальной философии и 
семиотике французских постструк-
туралистов Ж.-Ф. Лиотара, Ж. Де-
лёза, Ж. Деррида, Р. Барта, Ж. Бо-
дрийяра и др., настоятельно призы-
вают современных исследователей 
к нахождению закономерностей 
большей подвижности, обнаружен-
ных предшественниками в рамках 

1 Гуссерль Э. Идеи к чистой феноменологии и феноменологической философии / пер. с нем. 
А.В. Михайлова. 2-е изд. М.: Академический проект, 2009. С. 151.

цивилизационного подхода, циви-
лизационных систем и структур. 
«Зияющая пропасть смысла» между 
сознанием и реальностью [1] чело-
вечества и его локальных цивилиза-
ций нуждается в исследовании их 
крайне диверсифицированной 
специфики. Виды гиперреалистиче-
ских искажений от простых и по-
вседневных до сверхсложных, про-
исходящих однократно на протяже-
нии цивилизационной истории, 
требуют детального современного 
рассмотрения. 

В ещё большей степени цивили-
зационные исследования точечных 
гиперреалистических искажений 
нуждаются в переходе к следующе-
му аналитическому этапу – понима-
нию цивилизационно-историческо-
го процесса как смещения (сдвига) 
между господствующими искаже-
ниями – взаимодополняющими и 
противоположными цивилизацион-
ными конгломератами, сменяющи-
ми друг друга на протяжении циви-
лизационной истории. 

Особенности искажённого самовосприятия  
древних обществ

Процессы, происходящие в массо-
вом сознании древних обществ, 

выступают основой дальнейшего бес-
предельного совершенствования ги-
перреализаций. На фоне религиозно-
го сознания существуют искажающие 
«вкрапления», укоренённые в челове-
ческой психологии, на данном этапе 
общественного развития ограничива-
ющиеся обычным обманом, введени-
ем в заблуждение в стремлении сохра-

нить личностные границы, избежать 
демонстрации истинных эмоций, про-
извести впечатление, предоставить 
искажённую информацию для рав-
ных, вышестоящих и нижестоящих 
коммуникантов в общинной, имуще-
ственной и властной иерархии, полу-
чить их одобрение, обрести или со-
хранить контроль над ситуацией. 

В древние эпохи (впрочем, в от-
дельных локальных цивилизациях 
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до нашего времени) жизнь, свобода 
и благосостояние человека всецело 
зависели от расположения выше-
стоящих представителей обще-
ственной иерархии. И потому иллю-
зорное, улучшенное представление 
человеком самого себя становится 
единственным способом сохране-
ния жизни и обеспечения опреде-
лённого уровня безопасности. Уже 
в первобытных и рабовладельче-
ских обществах древние цивилиза-
ции начинают работать над созда-
нием улучшенной, по возможности 
целостной и «реальной», реально-
сти, а отнюдь не ограничиваются 
исключительно отдельными случа-
ями «бытового» обмана. 

Подобные иллюзионные искаже-
ния становятся полезными и выгод-
ными как для рабов, так и для го-
спод, как для подчинённого, так и 
для начальника: они помогают на 
постоянной основе избегать ответ-
ственности как одной, так и другой 
стороне за нерешение насущных 
проблем, решить которые в «пер-
вой» реальности в ближайшее вре-
мя не представляется возможным. 
Насыщенная, улучшенная, краси-
вая, беспроблемная и адаптирован-
ная под реципиента «вторая» реаль-
ность начинает возвышаться над 
«первой», отдаляясь и противостоя 
ей как «не настолько интересной» и 
«полной неразрешимых проблем» [2, 
с. 108]. 

Двусторонняя коммуникативная 
заинтересованность во всеобщем об-
мане и подделке уже в рабовладель-
ческих классовых обществах стано-
вится значимой предпосылкой для 
последующего совершенствования 

2 Феофанов К.А. Цивилизационная теория модернизации. 3-е изд., перераб. и доп. М.: Дашков и К°, 
2021.

искажённости формирующихся ци-
вилизаций. В данную эпоху возни-
кает особый вид искажений и мани-
пуляций, связанных с главными 
«мотиваторами» общественного со-
знания – приобретением и перерас-
пределением имущества и террито-
рий, а также с противостоянием 
конкурирующих религий, политеис-
тических иерархий богов, религиоз-
ных обрядов и обычаев. 

Ограниченность человеческого и 
социально-политического восприя-
тия сверхсложной для понимания 
«божественной» реальности обуслов-
ливала тотальную искажённость, 
всяческую удалённость любых миро-
воззренческих картин от реально-
сти, нередко, однако, обнаруживая 
сходство образов богов с человеком 
(существовали и контрантропомо-
форные сущности вроде леших и ки-
кимор). Устройство представлений 
об иерархии божеств и духовных 
сущностей, ответственных за гло-
бальные проблемы, покровитель-
ствующих охоте, урожаю и семье, 
удивительным образом напоминало 
представления древних людей об об-
щественном устройстве. 

Несмотря на архаичность иска-
жённого самовосприятия, господ-
ствующие уже в те времена пред-
ставления отличались системно-
стью и комплексностью. Это были 
гиперреалистические искажения, 
весьма целостные картины мира, 
искажённые интерпретирующе-
предписывающие цивилизацион-
ные контуры-конгломераты (карка-
сы), а не отдельные «бытовые» иска-
жения вроде спонтанного обмана и 
манипулирования. 
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Возникновение христианства –  
гиперреалистическое смещение

3 Баева Л.В. Классические христианские ценности с позиции современной экзистенциальной ан-
тропологии // Государство, религия, церковь в России и за рубежом. 2007. № 3. С. 70.

Формирование христианской ци-
вилизации является уникаль-

ным, отнюдь не первым в человече-
ской истории, если принимать во 
внимание более древние религии, но 
сверхзначимым цивилизациефор-
мирующим примером сверхбольших 
(суперпарадигматических) гиперре-
алистических смещений. В дополне-
ние «искажению реальности» и «ги-
перреалистическим искажениям», 
используемым для отражения факта 
расхождения «первой» и «последую-
щих» (гипер)реальностей, данный 
термин представляется целесо-
образным использовать для анализа 
происходящего или произошедшего 
перехода от одной суперсистемы 
комплексных гиперреалистических 
искажений к другой, отмены преды-
дущей системности и комплексно-
сти гиперреалистических искаже-
ний с заменой на иную, по преобла-
дающим ключевым подсистемам и 
элементам, принципиально новую 
систему гиперреалистических иска-
жений. Это – смещения (сдвиги) 
между различными суперсистемами 
гиперреалистических искажений, 
переход от одной целостной гипер-
реальности к другой. 

Возникновение христианства 
стало наиболее ярким примером ги-
гантского гиперреалистического 
смещения. Постепенно воцарилась 
новая система объясняющих мир и 
общество нарративов, фундамен-
тально отличающаяся от предыду-
щих. Многое, что было прежде в че-
ловеческой истории, имело принци-

пиальные отличия от всего того, что 
возникло впоследствии на основе 
христианства. (Впрочем, данное по-
ложение не отменяет преемственно-
сти христианства, по отношению к 
более древним религиозным и фило-
софским системам.) Смещение явля-
ется гиперреалистическим, посколь-
ку прежняя, «первая», реальность 
претерпевает инверсивное измене-
ние и постепенно заменяется дру-
гой, во многом противоположной, и 
вклад христианства является циви-
лизациеформирующим, порождая 
цивилизационный конгломерат, со-
стоящий из новых ценностей и 
норм, культуры, институтов и тра-
диций. 

Например, возникают «новые для периода 
поздней античности ценности, и возведённые в 
эпоху Средневековья в канон... онтологические – 
Бог, бытие, бессмертие  (вечность); антропологи-
ческие – человек, душа, свобода воли, вера, надеж-
да, любовь, спасение; этические – благо, любовь к 
ближнему и своему врагу, непротивление злу, про-
щение, страдание, мученичество, святость, добро-
детель; эстетические – красота как выражение Бога 
в мире, прекрасное как форма добра; когнитивно-
мистические – Священные Писание и Предание, 
молитва, благодать;  символические – Церковь, 
икона, богослужение, обряды и ритуалы; социаль-
ные – христианская община, соборность, челове-
чество» [3]. 

Последующее развитие осуществ- 
ляется на цивилизационных осно-
вах христианства. Оно затрагивает 
личностное коммуникативное про-
странство, семейные ценности, в 
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том числе моногамную семью и су-
пружескую верность. Более ради-
кальная в строгости ограничений, в 
авторстве Блаженного Августина 
Гиппонского, монашеская, а не свя-
щенническая версия из нескольких 
имевшихся в IV–V вв., на столетия 
вынужденно реципиируется населе-
нием в качестве гиперреалистиче-
ской модели, насильственно насаж-
даемой религиозным, идеологиче-
ским, политическим и полицейским 
образом. 

Данное гиперреалистическое 
смещение от одного гиперреалисти-
ческого искажения к другому, от 
интерпретируемой человеческим 
сообществом ветхозаветной реаль-
ности к интерпретируемой изме-
нённым человеческим сообществом 
новозаветной реальности (сами 
биб лейские тексты представляются 
как раз «первой», неискажённой или 
почти неискажённой реальностью) 
составляют интерпретирующе-
предписывающий цивилизацион-
ный контур-конгломерат (каркас) 
христианства. 

Религиозно-идеологическое на-
саждение принятых Вселенскими 
соборами и иерархами, оторванных 
от быстроизменчивой реальности, 
непререкаемых догматов привело к 
тотальному искажению облика хри-
стианской цивилизации, к сотням 

4 Russell В. Has Religion Made Useful Contribution to Civilization? An Examination and a Criticism. L.: 
Watts & Co., 1930. P. 1–2.

миллионов человеческих трагедий и 
убийств во имя неправильно пони-
маемого Бога, к крайне искажённо-
му пониманию христианской любви 
и верности, фактически к постхри-
стианской цивилизации нашего 
времени. Вне зависимости от степе-
ни фактической релевантности 
истории Христа из I в. в дальней-
шем социально-политическом раз-
витии христианство выступает не 
как реальная история, но как раз-
витие встроенных в главную гипер-
реалистическую парадигму, в той 
или иной степени различающихся 
интерпретаций более поздних ин-
терпретаторов, основанную на дог-
матах и мифах, неправильных по-
ниманиях, непреднамеренных за-
блуждениях и заинтересованных 
искажениях, тотальной лжи, веро-
ломстве и физическом уничтожении 
инакомыслящих. 

«Учение Христа, как оно изложе-
но в Евангелиях, имеет очень мало 
общего с этикой христиан... Стоит 
только предположить, будто в речах 
определённого человека заключена 
абсолютная истина, как тут же по-
является когорта специалистов по 
истолкованию его речей... они неми-
нуемо приобретают власть, которой 
пользуются, как и всякая другая 
привилегированная каста, ради соб-
ственной выгоды» [4]. 

Возрождение и промышленная революция

В XIV–XVI вв. христианская циви-
лизация возвращается к ценно-

стям античного мира, мирскому и 
земному мировосприятию, принци-

пиально отличающемуся от средне-
векового. В отличие от древних об-
ществ, которые не рассматриваются 
как гиперреалистические, постмо-
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дернистским «футуротопическим», 
ориентированным в будущее Ж. Бо-
дрийяром типичные для Возрожде-
ния искажения обозначаются как 
«подделки... симулякры первого по-
рядка, действующие на основе есте-
ственного закона ценности». В каче-
стве примера французский классик 
приводит «имитацию дорогих мате-
риалов в платье или архитектурном 
убранстве». Для эпохи промышлен-
ной революции Ж. Бодрийяр рас-
сматривает «производство... как си-
мулякр второго порядка, действую-
щего на основе рыночного закона 
стоимости», приводя пример «изго-
товления серийных, идентичных 
друг другу промышленных изделий». 
Вследствие неоднородности объек-
тов, которые становятся моделями 
для симулякров, подделка и произ-
водство «касаются материальных ве-
щей». И только симулякр третьего 
порядка, «собственно симуляция, как 
о том говорит языковое употребле-
ние данного слова... применяется 
скорее к процессам (симуляция по-
ступков, деятельности) или символи-
ческим сущностям (симуляция бо-
лезни и т. п.) и (гипер)реализуется 
«на основе структурного закона цен-
ности» [5]. 

В отличие от постмодернистско-
го постструктурализма цивилиза-
ционный подход не ограничивает 
понимание гиперреалистических 
искажений Возрождения и про-
мышленной революции исключи-
тельно сферой материальных ве-
щей, обнаруживая необходимые 
для гиперреалистических искаже-
ний общественно-политические 
структуры. Расширенное понима-
ние, обнаруживающее гиперреали-

5 Бодрийяр Ж. Символический обмен и смерть. М.: Добросвет, 2000. С. 9, 111.

стические искажения уже в глубо-
кой древности, отнюдь не сводится 
к интерпретации материальных ис-
кажений, а затрагивает искажения 
общественного сознания с харак-
терными структурами, всё более со-
вершенствующимися в масштабах 
и комплексности. 

С выходом христианской цивили-
зации в данные исторические эпохи 
на новый уровень масштабности ги-
перреалистических искажений свя-
зано возникновение феномена пере-
изобретения прошлого (искажения 
прошлого, искажения истории, 
фальсификации истории). Масштаб-
ное гиперреалистическое переизо-
бретение прошлого, а не только ис-
кажение отдельных фактов и дока-
зательств было невозможно в более 
ранние исторические эпохи из-за 
недостаточно тотального уровня су-
персистемности искажений: чтобы 
восприниматься как убедительная, 
гиперреалистическая картина про-
шлого в принципиальных аспектах 
должна была быть скорректирована 
тотально, начиная от замены исто-
рических фактов в имеющихся ма-
териальных подтверждениях до яв-
ного манипулирования доказатель-
ствами. В данном случае прежние 
суперсистемные искажения заме-
щаются новыми, свидетельствуя о 
гиперреалистическом смещении, 
которое имеет неизбежные цивили-
зационные последствия в виде не-
правильного понимания стран и на-
родов, собственного и чужого про-
шлого и настоящего и на этой 
основе неправильных политических 
действий на пути искажённого вы-
страивания будущего во внутренней 
и внешней политике. 
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Религиозные расколы  
и конфессиональные субнаправления

Данная разновидность гиперреа-
лизационных смещений реали-

зуется в рамках диверсификации 
фундаментальных цивилизацион-
ных основ, ранее уже сформирован-
ных цивилизационно воцарившим-
ся христианством. Религиозные 
представления и их репрезентация 
целевым аудиториям, адресату, име-
ют искажённый характер, так как 
соответствуют узкоэгоистическим 
интересам инициатора, исполните-
ля и адресанта. 

Так, предпосылки Великого хри-
стианского раскола (1054 г.) вызре-
вали ещё со времён ранней Визан-
тии, но сама схизма не была леги-
тимным решением, так как действия 
кардинала Гумберта против кон-
стантинопольского патриарха Ми-
хаила Керулария не были санкцио-
нированы главой римской церкви. 
Впоследствии разрыв в XI в. с Запа-
дом обусловил не только усиление 
различий между католицизмом и 
православием, но и многочисленные 
вооружённые противостояния, кото-
рые нашли гиперреалистическое 
отражение в общественном созна-
нии, и Запад стал восприниматься 
в Византии и на Руси как цивили-
зационно иной и как агрессор, 
вследствие чего в общественном со-
знании зародилась и всё более уси-
ливалась гиперреалистическая ци-
вилизационная идеологема проти-
востояния «мы» и «они». 

Колоссальное цивилизационно-
историческое значение имела Ре-
формация, основной причиной ко-
торой явилась борьба между зарож-
давшимися капиталистическими 
отношениями и феодальным стро-

ем, на охране идеологических гра-
ниц которого стояла католическая 
церковь. Интересы зарождающегося 
класса капиталистов по итогам Ре-
формации нашли проявление в ос-
новании протестантских церквей, 
призывающих к скромности, эконо-
мии и накоплению капитала, а так-
же формировании национальных го-
сударств, в которых интересы церк-
ви уже не играли главную роль. 

Протестантизм получил распространение во 
всей Европе в вероучениях последователей Мар-
тина Лютера (лютеранство), Жана Кальвина (каль-
винизм), цвиккауских пророков Николаса Шторха 
и  Маркуса  Штюбнера  (анабаптизм),  Ульриха 
Цвингли (цвинглианство) и «спущенного сверху» 
англиканства [2, с. 20–22]. 

Конфессиональная диверсифика-
ция в рамках католической, протес-
тантской и православной цивилиза-
ций, реализованная в виде несколь-
ких самостоятельных автокефальных 
церквей, не отменяла принципи-
ального разделения на три основ-
ные ветви, но способствовала муль-
типликации гиперреалистических 
искажений. Различия в языке (на 
основе латиницы и кириллицы) 
способствовали ещё большему от-
далению и разобщению ветвей хри-
стианской цивилизации, особенно 
отдалению православия. В эпоху 
промышленной революции на осно-
ве протестантской цивилизации (с 
неизменным влиянием католиче-
ской) возникла современная запад-
ная техногенная цивилизация. 

Православная цивилизация, по-
явившаяся на востоке Римской им-
перии при главной роли Константи-
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нополя – Нового Рима, исповедовала 
Никео-Цареградский символ веры, 
признавала постановления семи 
Вселенских соборов, утвердивших 
ключевые догматы и осудивших ере-
си, включала учения и духовные 
практики, которые содержит право-
славная церковь, характеризовав-
шаяся евхаристическим взаимодей-
ствием поместных православных 
церквей, причём все поместные 
церкви представляли единую Цер-
ковь Христову. 

Наиболее значимую цивилизаци-
онную субтрадицию в рамках право-
славия представляло старообрядче-
ство (древлеправославие), представ-
лявшее церкви и религиозные 
группы, не принявшие реформы се-
редины ХVII в., преследуемые вплоть 
до 1970-х гг. 

Ветвями православного христианства высту-
пили автономные и полуавтономные региональ-
ные церкви – финляндская, эстонская и критская, 
александрийская и антиохийская, иерусалимская 
и  синайская, китайская и японская,  грузинская, 
сербская, румынская, болгарская, кипрская, грече-
ская, албанская, польская, чешская, словацкая и 
американская. 

В число древневосточных, ориентальных, до-
халкидонских церквей входит группа древних вос-
точных конфессий, признающих постановления и 
исповедующих вероучительные догматы только 
трёх Вселенских соборов, но не признающих Хал-
кидонский  (451  г.) и последующие: ассирийская 
церковь Востока и древневосточные (миафизит-
ские) православные церкви – армянская апостоль-
ская церковь, коптская православная, эфиопская 
православная, эритрейская православная, сиро-
яковитская православная и маланкарская право-
славная [2, с. 20–22]. 

6 Хрестоматия по истории СССР. Т. 1. С древнейших времён до конца XVII века / сост. В.И. Лебедев, 
М.Н. Тихомиров, В.Е. Сыроечковский. 4-е изд. М.: Государственное учебно-педагогическое издательство 
Министерства просвещения РСФСР, 1951. С. 82. 

Мультипликация гиперреалисти-
ческих искажений в православном 
христианстве является примером 
последовательно-параллельных ги-
перреалистических смещений, реа-
лизующихся последовательно от 
прошлого состояния единства к но-
вому состоянию множественности, 
однако при этом во всех мультипли-
цирующихся структурах имеют ме-
сто параллельные гиперреалистиче-
ские искажения. 

Гиперреалистические искажения 
подсистемного (элементного) типа 
включают смещения на основе уже 
существующих цивилизационных 
конгломератов, не разрушающие, но 
дополняющие, корректирующие, 
упрочивающие и конкретизирую-
щие их. 

Известным  примером  является  доктрина 
«Москва – третий Рим», связанная с представле-
нием о богоизбранной спасительной роли России 
в  человеческой  истории,  сформулированная  в 
1523–1524 гг. в письмах старца Филофея, согласно 
которым только Московская Русь является «истин-
ным Римом как единственно независимое и без-
упречное христианское государство» [6]. 

К искажениям данного типа также относится 
доктрина  «американской  исключительности», 
сформулированная в 1630 г. в книге «Град на хол-
ме»  губернатором  британских  колоний  в  США 
Дж. Уинтропом: ответственность Америки за судь-
бу всего человечества, США как избранный Богом 
новый Израиль, кальвинистская идея очищения 
христианства до состояния Ветхого Завета с при-
данием ему первоначальной целостности, пурита-
не как избранные Господом и т. п. 

С данной доктриной связана ещё одна разно-
видность гиперреалистического искажения – идео-
логия христианского «доминионизма», восходящая 
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к эсхатологии Тысячелетнего царства в интерпрета-
ции одного из главных в истории человечества ран-
нехристианских интерпретаторов основ христиан-
ства Блаженного Августина Гиппонского, внёсшего 
существенные изменения не только в средневеко-
вую, но и в последующую теорию и практику гипер-
реалистических смещений. Несколько теологиче-
ских доктрин Блаженного Августина впоследствии 
были  официально  признаны  ошибочными  или 
спорными, в том числе православной церковью.

Это не означает, что доктрины 
Блаженного Августина были менее 
адекватными, чем пришедшие им 
на смену, официально признанные, 
более поздние догматы, но совер-
шенно очевидно, что оба этих вари-
анта соответствовали различным 
версиям гиперреалистических иска-
жений и не являлись результатом 
одного и того же гиперреалистиче-
ского смещения. 

К менее крупным цивилизацион-
но значимым предумышленным ги-
перреализационным искажениям 
можно отнести усиливающие кор-
ректировки действующих ценност-
но-нормативных платформ, пресле-
дующие политико-идеологические 
цели правящих режимов – как успеш-
ные, так и неуспешные. 

Известным  примером  является  «Теория 
официальной народности» С. Уварова (1833 г.), 
отвечавшая потребности политического режима 

в консервации социального порядка и послужив-
шая мобилизационным дополнением к традици-
онным  ценностям,  подвергшимся  политико-
идео логической проблематизации под влиянием 
европейских революционных событий как «нрав-
ственной заразы». 

Согласно данной концепции русский народ глу-
боко религиозен и предан престолу, придержива-
ется традиций и отвергает иностранное влияние. 

Доктрина оказалась искажённым мифом рос-
сийской монархии, обусловленным стремлением 
«улучшить» (гиперреализировать) реальность. В ней, 
прибегая к манипулятивному навязыванию иска-
жённых, преувеличенных, не соответствовавших 
действительности представлений (блеф как иллюзи-
онный приём) и на основе внедрённого в цивили-
зационный конгломерат нового гиперреалистиче-
ского  искажения,  была  сделана  попытка  осуще-
ствить масштабное гиперреалистическое смещение. 

Самодержавие было низвержено менее чем 
через 90 лет после выступления С. Уварова, а секу-
лярное ослабление роли православия в значитель-
ной степени нравственно способствовало возник-
новению самой возможности пролетарской рево-
люции. 

Народность как соблюдение традиций привела 
к готовности их замещения ценностями мировой 
революции. Манипулятивно перевести сознание 
адресата (населения) в гиперреалистическую пло-
скость, вернуть народ в прокрустово ложе тради-
ционных  ценностей  не  получилось.  Возможно, 
только сам император смог воспринять искажён-
ные гиперреалистические «слоганы» С. Уварова с 
необоснованным воодушевлением. 

Пропаганда как гиперреалистическое смещение 
времён Первой и Второй мировых войн

Несмотря на то что термин «про-
паганда» применялся уже в на-

чале XVII в. для отражения вопро-
сов, связанных с распространением 
католической веры среди язычни-
ков (dе propaganda fіdе – распро-

странение веры), данное понятие 
приобрело современное звучание в 
годы Первой мировой войны. 

В данный период широко исполь-
зуется доведение до адресата через 
средства массовой информации со-
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общений о положении на фронтах, 
преднамеренное искажение этой ин-
формации, воззвания к патриотиче-
скому и боевому духу, происходит 
системное и комплексное, охватыва-
ющее все стороны жизни искажение 
«настоящей», «первой» реальности. 
Происходит крупнейшее гиперреа-
листическое смещение, новое си-
стемное и комплексное искажение 
«первой», непосредственной, онтоло-
гической и гносеологической реаль-
ности, соответствующее цивилиза-
ции модерна. 

Главным отличием гиперреали-
заций ХХ в. является системный и 
комплексный характер конструи-
руемых реальностей, преднамерен-
ное и целенаправленное выстраи-
вание «хозяевами коммуникации» 
выгодных им гиперреальностей, – 
отличающихся от «первой», «теку-
щей» реальности, – как живых, са-

мостоятельных реальностей, уже 
не состоящих из отдельных иска-
жений, а искажающих абсолютно 
все явления и процессы, будто это 
и есть «первая», «непосредствен-
ная» реальность. Граждане стран-
гиперреальностей (гиперреалистиче-
ских стран, метастран) при тоталь-
ном симулякровом противостоянии 
воспринимают «свои» искажённые 
реальности как первые и един-
ственные, не испытывая сомнений 
по поводу реальности происходя-
щего, по поводу того, что «их», их 
предков и потомков, реальность 
была искусственно сконструирова-
на и что они проживают искажён-
ную жизнь в специально для них 
сконструированном и поддержива-
емом благодаря значительным за-
тратам и усилиям, замкнутом и 
ограниченном информационном 
пространстве. 

Искажённая цивилизация. Прецессия симулякров

Ни человечество в целом, ни ло-
кальные цивилизации никогда 

не находились в состоянии адекват-
ного, а были всегда в иллюзорном и 
искажённом самовосприятии. По-
сле очередного появления на циви-
лизационно-исторической арене в 
разной степени выдающихся лич-
ностей, от святых и пророков, пред-
ставителей светской и религиозной, 
реже интеллектуальной элиты и 
контрэлиты до откровенных мо-
шенников, манипуляторов и прохо-
димцев, то огнём и мечом, то убеж-
дением, то посредством лживых ма-
нипуляций и симуляций, то с 
помощью всех этих возможных ар-
сеналов одновременно, преимуще-
ственно недобровольно, сразу или в 

продолжение времени цивилизации 
коренным образом меняли пред-
ставления о самих себе, полностью 
отказываясь от более неподходяще-
го и неприемлемого прошлого в 
пользу не только обновлённого, но 
смещённого от прежней к новой ги-
перреализации, инверсированного 
в ключевых элементах цивилизаци-
онного конгломерата восприятия 
самих себя и вектора дальнейшего 
развития. 

Гиперреалистические смещения 
являются фундаментом современ-
ных цивилизаций. С глубокой древ-
ности до настоящего времени, ха-
рактеризуясь различными масшта-
бами и спецификой, они выступали 
детерминантами общественного 
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развития. В определённой степени 
надстройка (особенно целостные 
философии и доктрины) во все вре-
мена если не тотально определяли, 
то в значительной степени влияли 
на содержание цивилизационных 
и социально-политических про-
цессов. 

В конце ХХ в. и позднее над-
стройка уже тотально определяет 
базис, объект господствует над субъ-
ектом, а «хвост виляет собакой»*. 

Как показывает Ж. Бодрийяр в 
книге «Войны в заливе не было», ин-
формационная война перестаёт 
быть реальной и превращается в 
виртуальное телешоу массмедиа, в 
войну в прямом эфире, о победе в 
которой заявляется ещё до начала 
боевых действий [7]. 

Ключевым критерием трансфор-
маций от эпохи к эпохе, от одного 
порядка симулякров к другому вы-
ступает всё возрастающее сокраще-
ние дистанции между первой (реаль-
ной, фундаментальной) и вообража-
емой (искажённой, заменённой, 
гиперреалистической) реальностью. 
В наше время дистанции не остаёт-
ся, «настоящая» реальность полно-
стью «схлопывается», всецело заме-
щается гиперреальностью. 

Новая цивилизационная гипер-
реальность – это несуществующая 
реальность, сконструированная ре-
альность, в которой нет отсылки к 
«реальной» реальности, которая гла-
венствует над «реальной» реально-
стью, вытесняет и замещает её, це-
ленаправленно создаёт видимость 
искажённой, улучшенной или ухуд-
шенной картинки. Утрата реально-

7 Бодрийяр Ж. Дух терроризма. Войны в заливе не было / пер. с фр. А. Качалова. М.: Рипол классик, 2016.
8 Бодрийяр Ж. Симулякры и симуляции / пер. с фр. А. Качалова. М.: Постум, 2015.
* Художественный фильм Б. Левинсона «Хвост виляет собакой».

сти, уничтожение реальности, симу-
ляция реальности, замена реально-
сти, дереализация, агония реального 
и рационального, гиперреализация, 
подмена, замещение, разрушение, 
окончательное расхождение, гипер-
реалистические искажения, прекра-
щение существования «реальной», 
«настоящей», «фундаментальной» ре-
альности, смешанные реальности 
(когда «реальная» реальность смеши-
вается с одной или несколькими не-
реальными). «Симулякр – это вовсе 
не то, что скрывает собой истину, – 
это истина, скрывающая, что её нет. 
Симулякр есть истина... Симуля-
ция – это уже не симуляция... рефе-
ренциального сущего, субстанции. 
Она – порождение моделей реально-
го без оригинала и реальности: ги-
перреального» [8, с. 7]. 

Главный критерий «эры симуля-
ции – ликвидация всех референтов... 
Речь идёт уже не об имитации, не о 
дублировании, даже не о пародии. 
Речь идет... о подмене реального 
знаками реального... этой антици-
пации, этой прецессии, этом замы-
кании, этом смешении факта с его 
моделью... поскольку нет больше ис-
кажения смысла, нет больше диа-
лектической полярности, нет боль-
ше отрицательного заряда и импло-
зии антагонистических полюсов... 
вот что каждый раз оставляет место 
для любых интерпретаций, даже са-
мых противоречивых, все они оди-
наково верные в том смысле, что их 
истинность состоит во взаимообме-
не в пределах общего цикла, подобно 
моделям, из которых они проистека-
ют» [8, с. 42]. 
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Возможны различные варианты 
гиперреальностей, отличающихся 
друг от друга, в зависимости от сте-
пени расхождения с «реальной» ре-
альностью, от степени искажений. 
Между реальностями вообще может 
не быть никакой корреляции, что 
целенаправленно маскируется, вы-
даётся за реальность. Или, напро-
тив, в случае «чистой» симуляции 
иллюзию маскировки создавать ни-
кто не стремится. Симулякры могут 
ссылаться друг на друга, вследствие 
чего возникают симулякры симуляк-
ров, симулякры второго, третьего и 
n-го порядка, – и это уже тотально 
нереальная, тотально искусствен-
ная псевдореальность. 

Идеология в данном контексте 
понимается как «искажение реаль-
ности через знаки, как короткое за-

мыкание реальности и её дублиро-
вание знаками» [8, с. 42]. 

Ж. Бодрийяр пишет об одиноче-
стве за пределами соцсетей, бомбар-
дировке чрезмерной эмоционально-
стью, паразитировании на низмен-
ных человеческих инстинктах, 
«смерти смысла», «манипулятивной, 
алеаторной практике лабиринта 
знаков, которые более не имеют 
смысла» [8, с. 91]. 

Население потребляет гиперре-
альность, и наоборот. явления и 
процессы превращаются в символы, 
знаки, а события прошлого и насто-
ящего становятся мифами, выпячи-
вая положительные характеристики 
одних социальных процессов и 
групп (гениев и героев) и отрица-
тельные характеристики других 
(преступников и врагов). 

Постфактическая цивилизация

В «постфактическую эпоху», «эпоху 
постправды» происходит ниспро-

вержение цивилизационных основ, 
прежних когнитивных искажений и 
ментальных установок. Фундамен-
тально изменяются ключевые ком-
муникативные процессы, всё более 
распространяются абсолютно новые 
коммуникативные механизмы, ни-
когда не существовавшие в челове-
ческой истории. 

Переизбыток альтернативной ин-
формации не способствует, а пре-
пятствует её принятию во внима-
ние, для каждого сообщения невоз-
можно определить степень его 
связанности с «реальной» реально-
стью. Информация, проникающая 
из-за пределов идеологически близ-
кого и психологически комфортного 
сообщества, не воспринимается и не 

принимается в расчёт. Жизнь в по-
нятном, комфортном и привычном 
«усечённом» мирке, в котором объ-
яснения просты и понятны, разде-
ляются единомышленниками, фак-
ты полностью игнорируются, прав-
да уже не имеет никакого значения, 
а отрыв от «реальной» реальности 
становится бесконечным и безвоз-
вратным. Всё это ведёт к нелепой и 
бессмысленной жизни миллиардов 
человек в «частных», «индивидуаль-
ных», «нереальных», «симулякровых», 
не пересекающихся друг с другом, 
псевдокомфортных, имитированных 
и мифологизированных зомби-ре-
альностях. Но они воспринимаются, 
однако, как подлинная реальность и 
потому реализуются в реальных 
действиях в реальной социально-по-
литической действительности на ос-
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нове тотально неправильных пред-
ставлений и пониманий [9]. 

Оторванность от «реальной» ре-
альности возрастала на протяжении 
всей человеческой истории, но толь-
ко к настоящему времени достигла 

9 Феофанов К.А. Постправда – фактор деградации социально-политического дискурса // 
Обозреватель–Observer. 2023. № 2. С. 49.

качественно нового уровня искаже-
ний – тотальной нереальности, от-
меняющей фундаментальные рацио-
налистические, когнитивные и ком-
муникативные основы человеческой 
цивилизации. 
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