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Мальтийский проект Павла I – 
отражение российской 

внешней политики

Станислав АГУРЕЕВ

Дмитрий СКОТНИКОВ

Особенности российской политики в XVIII веке

Мальтийский проект Павла I яв-
ляется одним из наименее ис-

следованных вопросов истории рос-
сийской внешней политики, потому 
что рассматривается, как правило, 
отдельно и обособленно, в качестве 
сугубо частной инициативы импе-
ратора, объясняемой его личными 
убеждениями и особенностями ха-
рактера. Этот проект целесообразно 
рассматривать в контексте внешней 
политики Российской империи в 
XVIII в., обратив внимание на её ха-
рактерные черты и принципиаль-
ные отличия от внешней политики 
европейских государств, обуслов-
ленные прежде всего особенностями 
исторического развития России. 

Одной из главных особенностей 
европейской политики XVIII в. явля-
ется представление о том, что суве-
ренитет – понятие, связанное с мо-
нархом, ведущим династическую 
политику в интересах аристокра-
тии. В этом смысле любое внешне-
политическое решение рассматри-
валось как продолжение сословной 
политики, направленной на укреп-
ление государственного суверени-
тета над новыми территориями. 

Средством реализации этой поли-
тики являлось понятие своего рода 
«концерта европейских держав», дей-
ствия которых определялись суще-
ствующей политической ситуацией. 
Любое изменение баланса сил вело к 
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войнам коалиций: война за австрий-
ское и испанское наследство, Север-
ная война 1700–1721 гг., борьба за 
польский престол с участием евро-
пейских монархов. Одной из наибо-
лее кровопролитных войн эпохи ста-
ла Семилетняя война, вызванная 
усилением прусской монархии. 

Другой немаловажной особенно-
стью Европы являлась непрочность 
военных союзов и коалиций, стрем-
ление обрести баланс за счёт сосе-
дей, не дав при этом усилиться ни 
одной из держав. 

При таком понимании европей-
ской политики право на защиту су-
веренитета закреплялось лишь за 
христианскими правителями и не 
распространялось на защиту терри-
торий Османской империи.

Анализ политики российского им-
ператора Павла I, в частности его 
политики в отношении Мальтийско-
го ордена, необходим для лучшего 
понимания политической мотивации 
при принятии подобных решений.

В истории Российской империи 
Павел I долгое время ассоциировался 
с не всегда логичной и продуманной 
политикой, которая шла вразрез с по-
литикой Екатерины Великой, однако 
при этом нередко не уделяется долж-
ного внимания мотивации его поли-
тических решений. Период правления 
Павла I насыщен яркими внешнепо-
литическими событиями: Итальян-
ский и Швейцарский походы А.В. Су-
ворова; русская эскадра под командо-
ванием Ф.Ф. Ушакова в Средиземном 
море; альянс, а затем разрыв с Англи-
ей; война с революционной Францией 
и неожиданный союз с той же Фран-
цией в период Наполеона. 

Однако же внешнеполитическая 
деятельность Павла I представля-
ется по-своему логичным этапом 

развития российской внешней поли-
тики. Схожие идейные да и практи-
ческие основания можно обнару-
жить и у предшественников Павла, 
и у его наследников. Наконец, ка-
жется очень важным подчеркнуть 
ряд родственных черт, объединяю-
щих Мальтийский проект с идей го-
раздо более масштабной  – идеей 
Священного союза за авторством 
императора Александра I. Это тем 
более примечательно с учётом того, 
что два этих монарха считаются ан-
типодами с точки зрения подходов к 
вопросам внешней политики. 

Стремительное становление Рос-
сийской империи европейской дер-
жавой привело к активизации внеш-
ней политики страны в период прав-
ления Елизаветы Петровны, а затем 
и Екатерины II. Развитие диплома-
тических отношений с европейски-
ми странами и династические браки 
активно способствовали усилению 
российского влияния в Европе. 
В этом смысле политика российских 
императоров стала частью большой 
европейской политики с её много-
численными политическими сою-
зами и вечным поиском баланса сил 
и интересов. 

Основные усилия российской 
внешней политики, начиная с эпохи 
Петра I, были направлены на при-
знание Российской империи равной 
ведущим европейским государствам. 
Составной её частью являлось стрем-
ление стать лидером с возможностью 
поддержания политического баланса 
в Европе. В этом смысле политика 
Петра I, а затем и Елизаветы Петров-
ны, и Екатерины II была направлена 
на превращение Российской импе-
рии в великую европейскую державу, 
имеющую выходы к Чёрному и Бал-
тийскому морям. Но тогда и поли-
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тика Павла I может и должна рассма-
триваться с точки зрения участия в 
европейских союзах и коалициях с 
целью увеличения мощи Российского 
государства. В этом случае сразу же 
обнаруживаются прямые аналогии. 
Как и политика Петра I, внешнеполи-
тический курс Павла I был направ-
лен на укрепление отношений с про-
тестантскими странами, и прежде 
всего Пруссией (в отличие от поли-
тики Екатерины Великой, ориенти-
ровавшейся на ослабление Пруссии 
за счёт временного политического 
союза с Австрийской империей). В то 
же время составной частью внешней 

1  Андреев А.Р., Захаров В.А., Настенко И.А. История Мальтийского ордена. М.: SPSL. Русская пано-
рама, 1999.

* Бальи – офицерский рыцарский чин Мальтийского ордена.
** Приорство – территориальное подразделение Мальтийского ордена.

политики Павла I являлось и стрем-
ление показать католическим стра-
нам растущую силу России. В этом 
смысле развитие отношений России 
с Мальтийским орденом было ис-
ключительно важно и имело своей 
главной целью усилить позиции Рос-
сийской империи в Европе. А идея 
лично возглавить Мальтийский ор-
ден, часто понимаемая просто как 
удовлетворение амбиций императо-
ра Павла, была направлена на заня-
тие особого места среди европейских 
монархов и должна была показать, 
что именно российский император 
является первым среди равных.

Россия и Мальтийский орден:  
история взаимоотношений

Установление дипломатических 
контактов с государством маль-

тийских рыцарей относится к эпохе 
Петра I. Российский дипломат и гене-
рал-фельдмаршал Б.П. Шереметев 
посетил остров Мальту в 1698 г.  – 
ровно за 100 лет до того, как Павел I 
будет провозглашён Великим маги-
стром ордена [1, c. 30]. Взаимный 
интерес Российской империи и орде-
на понятен и логичен: они естествен-
ные союзники в борьбе против Ос-
манской империи. К тому же Россию 
интересует богатый опыт ордена в 
организации флота, а рыцари как 
поддержка огромного христианского 
государства. 

Понимая это, Екатерина II тоже 
активно развивала отношения с ор-
деном, рассматривая Мальту уже как 

возможную базу российского флота 
в Средиземном море [1, с. 35–37]. 

В 1787  г. на русскую морскую 
службу вместе с двумя другими 
офицерами поступил граф Джулио 
Ренато Литта – орденский бальи*, 
будущий посол ордена в Российской 
империи, человек, сыгравший важ-
ную роль в Мальтийском проекте и 
проживший в России бо ́льшую 
часть жизни.

Кроме того, после разделов Поль-
ши появляется практический повод 
для более тесных контактов – так 
называемое Острожское наслед-
ство  – земли, завещанные князем 
Янушем Острожским в пользу Вели-
кого приорства Польского ** и ока-
завшиеся частью владений России. 
В решении этого вопроса граф Лит-
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та также принял активное участие. 
Переговоры, начавшиеся ещё при 
Екатерине II, завершились успешно 
уже при Павле, когда отношения 
Российской империи с орденом пе-
режили бурный расцвет. 

Необходимо отметить, что со-
временники писали о симпатии 
Павла  I к мальтийским рыцарям 
уже в детстве. Учитель десятилет-

2  Порошин С.А. Записки, служащие к истории Его Императорского Высочества благоверного Госу-
даря Цесаревича и великого князя Павла Петровича, наследника престолу российского. СПб.: Тип. 
В.С.  Балашева, 1881. C. 23.

3  Морошкин М. Иезуиты в России с царствования Екатерины II-й и до нашего времени. В 2 томах. 
СПб., 1888. Т. 2.

* Папе римскому как главе католической церкви подчинялись в конечном счёте все католические 
военные и монашеские ордена.

него  наследника престола Павла 
С.А. Порошин писал в своём днев-
нике 28 февраля 1765 г.: «Читал я 
Его Высочеству Вертотову исто-
рию об Ордене мальтийских кава-
леров. Изволил он, потом забав-
ляться и, привязав к кавалерии 
своей флаг адмиральский, пред-
ставлять себя кавалером Мальтий-
ским» [2].

Наследник престола и влияние традиций

К середине XVIII в. Россия уже ак-
тивнейший участник большой 

европейской политики. Участник 
амбициозный и азартный. Можно 
вспомнить хотя бы роль России в 
Семилетней войне и внешнеполити-
ческие инициативы Екатерины II. 
Мальтийский проект нельзя считать 
авантюрой российского императора 
Павла, как и нереализованные пла-
ны его матери в отношении присут-
ствия России в зоне проливов. 

Какова же роль Мальтийского 
проекта во внешней политике Пав-
ла I? Прежде всего он опирался на 
фундамент, построенный его пред-
шественниками. Кроме того, реали-
зация данной инициативы была бы 
невозможна без личной заинтере-
сованности представителей Маль-
тийского ордена в сильном евро-
пейском покровителе. 

Политика Павла I в этом вопросе 
определялась несколькими внешне-

политическими задачами, главны-
ми среди которых были: усиление 
авторитета Российской империи в 
Европе и получение о. Мальты в ка-
честве важной военно-морской базы 
российского флота. Это говорит о 
преемственности по отношению к 
политике Екатерины Великой. 

Историк М. Морошкин так писал 
об отношении императрицы к маль-
тийским рыцарям: «Екатерина II пи-
тала политическую любовь к этому 
ордену и передала ее и сыну своему; 
она старалась познакомить его с ис-
торией этого ордена посредством 
сочинения аббата Ферто, которое 
предложила ему для прочтения» [3, 
с. 121].

Павел I был лично знаком и с Ве-
ликим магистром де Роганом, и с 
папой Пием VI*, а его интерес к ор-
дену и – шире – католичеству про-
являлся не раз на протяжении всей 
жизни.
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Рыцарство для Павла I было иде-
альной формой дворянства – в про-
тивовес дворянской вольнице эпохи 
Екатерины. Рыцарская строгость, 
идея почти монашеского служения 
государю и государству казалась ему 
той основой, опираясь на которую 
он сможет реформировать собствен-
ную империю. 

Павел I неплохо знал Европу: бу-
дучи наследником, совершил об-
ширное европейское турне. Причём 
находясь в статусе частного лица 
(графа Северного), он действительно 
имел возможности по налаживанию 
личных связей и приобретению не-
посредственных впечатлений о ев-
ропейской жизни. Сама же идея ви-
зита в европейские страны являлась 
повторением Великого посольства 
Петра Алексеевича, оказавшего за-

метное влияние не только на миро-
воззрение царя, но и на ход россий-
ской истории. Поездка наследника 
российского престола была призва-
на показать преемственность в ев-
ропейской политике империи.

Однако без изменения политиче-
ской ситуации в Европе осуществле-
ние Мальтийского проекта было бы 
невозможно. В Европе в это время 
происходили события совершенно 
беспрецедентные, оказавшие непо-
средственное влияние на реализа-
цию Мальтийского проекта. В этом 
контексте и следует рассмотреть ис-
торию с низложением Великого ма-
гистра фон Гомпеша и провозглаше-
нием главой Мальтийского ордена 
самого Павла I, хотя и до этого про-
гресс в отношениях Петербурга и 
Мальты был стремительным. 

Особенности политики Павла I  
в отношении Мальтийского ордена

Павел вступил на престол в ноябре 
1796 г., а уже 4 января 1797 г. он 

при посредничестве графа Литты 
подписал с орденом Конвенцию из 37 
пунктов, где обещал содействие в 
деятельности мальтийских рыцарей 
на территории Российской империи: 
не только гарантировал права ордена 
на земли и доходы бывшего Великого 
приорства Польского, но и создавал 
Великое приорство Российское, всту-
пать в которое могли русские дворяне 
католического вероисповедания.

Рыцарям же, находившимся в бед-
ственном положении после конфиска-
ции революционными властями вла-
дений во Франции, Павел I оказывал 
щедрую финансовую помощь: «Дохо-
ды Острожского приорства, по счету 
Ордена, простирались до 120  000 

польских злотых в год. Государь по 
ходатайству Литты не только возвра-
тил означенные доходы Ордену (за 
период, когда шли переговоры об 
«Острожском наследстве». – Авт.), но 
и увеличил их до 300 000 злотых осо-
бой конвенцией» [3].

Для находящегося в упадке орде-
на это было заметным актом покро-
вительства со стороны российского 
престола.

В благодарность новый магистр 
ордена Фердинанд фон Гомпеш 
(сменивший умершего де Рогана. – 
Авт.) предложил российскому импе-
ратору принять титул протектора 
ордена. На это Павел ответил согла-
сием 27 ноября 1797 г. [1, с. 41]. Од-
нако и этот результат не удовлетво-
рил амбиций нового российского 
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императора в отношении мальтий-
ских рыцарей. 

После этого начались переговоры 
о создании в Российской империи 
второго Великого приорства, куда 
смогли бы входить уже дворяне пра-
вославного вероисповедания. Этого 
никогда не случалось за всю историю 
ордена. И опять при посредничестве 
графа Литты удалось и здесь добить-
ся согласия Великого магистра: «Того 
же дня (1 июня 1798) Его Преосвя-
щенство и Священный Совет, полу-
чив все сведения от Досточтимого 
нашего посланника фра Ренато Кон-
ти относительно Литта касательно 
нового устройства Священного Орде-
на в пользу русской знати греческого 
вероисповедания, своим авторите-
том мы утверждаем Досточтимому 
бальи графу де Литта, подписываем 
и подтверждаем» [4, с. 321]. 

В июне 1798 г. французский флот 
двинулся к Египту, началась леген-
дарная египетская экспедиция На-
полеона, частью которой планиро-
вался и захват о. Мальты. 13 июня 
1798 г. Фердинанд фон Гомпеш без 
боя сдал главную крепость ордена 
Ла-Валлетту французским войскам, 
и рыцари покинули остров. Это со-
бытие оказало непосредственное 
влияние на политику российского 
императора, так как затрагивало его 
династические интересы. Наследник 
великих воинов – магистров Пьера 
Д’Обюссона и Жана де ла Валетта – 
капитулировал, не оказав ни малей-
шего сопротивления (в качестве 
предлога для почётной сдачи было 
использовано то, что рыцари, всту-
пая в орденское братство, издревле 

4  Депеши графа Литты, посланника Мальтийского Ордена в С.-Петербурге (годы 1796 и 1797). Сооб-
щены А.Ф. Бычковым, примечания князя П.П. Вяземского // Сборник Русского исторического общества. 
СПб.: Тип. Имп. Акад. наук, 1868. Т. 2. С. 321.

клялись никогда не обращать ору-
жие против единоверцев-христиан). 

Капитуляция, однако, вызвала 
возмущение значительной части ор-
денских братьев по всей Европе. 
Причём активнее всех отреагировало 
именно Российское приорство, чле-
ны которого (т. е. подданные россий-
ского императора) инициировали 
процесс низложения фон Гомпеша 
как человека, не исполнившего свои 
обязанности и, по сути, предавшего 
орден (Великий магистр признавался 
виновным в глупейшей беспечно-
сти – de la plus stupide negligensce – 
соучастие в измене), и тут же пред-
ложили стать Великим магистром 
самому Павлу I [1, с. 43–45]. 

Обращение в критический момент 
за помощью к Российской империи и 
её монарху было для рыцарей един-
ственной возможностью в создав-
шейся политической ситуации: Па-
вел на тот момент являлся самым мо-
гущественным (и вообще одним из 
немногих) покровителем ордена в Ев-
ропе. Для России Мальта могла бы 
иметь стратегическую (а для Павла I 
и просто личную) ценность, и вполне 
реально можно было рассчитывать 
не только на дипломатическую, но 
даже и на военную помощь в возвра-
щении острова. Однако наибольший 
интерес представляет то, какой имен-
но способ избрала российская сто-
рона. У Павла I уже был титул про-
тектора и достаточно влияния, чтобы 
действовать общепринятыми мето-
дами: через папу римского и пропи-
санные в орденском уставе процеду-
ры и попытаться, например, добить-
ся избрания абсолютно лояльного 
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магистра. Однако Павел принял ре-
шение взять эту роль непосредствен-
но на себя, невзирая ни на разницу 
конфессий, ни на традиции ордена, 
никогда не возглавлявшегося ино-
странным монархом. Российский ис-
следователь М. Медведев пришёл к 
выводу, что можно говорить о захва-
те российским императором власти в 
ордене: «Вокняжение императора 
Павла I в Ордене, провозглашенное 
27 октября и закрепленное церемо-
нией интронизации 29 ноября 
1798 года, никак не может быть со-
чтено легитимным. Избрание было 
осуществлено не рыцарством всего 
Ордена в ходе законной генеральной 
ассамблеи, а одним Российским Ве-
ликим приоратом...» [5]. 

В этом смысле действия офици-
ального Петербурга были самоволь-
ными и со стороны папской власти 
не выглядели легитимными. В то же 
время нельзя рассматривать поли-
тику российского императора как 
какие-либо действия в обход пап-
ской курии. В этом смысле россий-
ский император стремился зару-
читься поддержкой Ватикана. Одна-
ко как минимум очень спешил и 
очень хотел видеть именно то, что 
хотел [1, с. 45]. Если папа римский 
не говорил решительного «нет», в 
глазах Павла I он говорил «да», при-
чём окончательно. А уж формальные 
процедуры императора интересова-
ли в последнюю очередь. Конечно, 
такой подход был отчасти оправдан 
чрезвычайными обстоятельствами, 
в которых оказался орден. Но глав-
ным было другое: Павел отчётливо 
понимал, что орден нужен ему боль-

5  Медведев М.Ю. Державный орден при Павле I и его преемниках. Проблемы реформ и расколов // 
Император Павел Первый и Орден св. Иоанна Иерусалимского в России. СПб.: Культ-информ-пресс, 1995.

6  Брушлинская О., Михелева Б. Рыцарский маскарад при дворе Павла I // Наука и религия. 1973. № 9.

ше, чем кому-либо ещё в Европе. 
В этом смысле идея лично возгла-
вить орден представлялась наиболее 
логичной и вполне реальной.

Из этого следует, что Павел I 
стремился не только к установлению 
фактического контроля над орденом 
и его владениями, но и к официаль-
ному оформлению своего суверени-
тета над орденом как первого среди 
равных ему европейских монархов. 
Эта политика была весьма симво-
личной и должна была показать 
силу и авторитет Российской импе-
рии в Европе.

Мальтийский крест становится, 
по сути, высшей наградой Россий-
ской империи, орденская символи-
ка – государственной, высшая рос-
сийская знать стремится вступить в 
ряды рыцарей: «Павел I ездил в ка-
рете с мальтийским гербом, носил 
на груди мальтийский крест, кава-
лергарды – малиновые бархартные 
супервесты с белым крестом во всю 
грудь. 1799 год Павел I встречал в 
полном гроссмейстерском одеянии 
и в мальтийской короне» [6].

Политика в отношении Мальтий-
ского ордена была для Павла I на 
редкость последовательной. Это по-
зволяет предположить, что орден 
император воспринимал отнюдь не 
только как политический символ. 
Вероятно он искренне видел себя 
человеком, более чем кто бы то ни 
было в Европе, понимавшим и раз-
делявшим подлинные рыцарские 
ценности, человеком, который дол-
жен был стать новым магистром, 
раз уж прежний от этих ценностей 
отступился, и который должен был 
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вдохнуть новую жизнь в европей-
ское рыцарство, сделав его приме-
ром для собственного дворянства и 
реализовав в полной мере идею пре-
емственности. Обретение власти 

7  Sherbowitz-Wetzor O. de, Toumanoff C. The Order of Malta and the Russian Empire. Rome: Palazzo 
Malta, 1969. 

над орденом рассматривалось Пав-
лом I как своего рода продолжение 
политики Петра Великого, создателя 
Российской империи, – укрепление 
присутствия России в Европе.

Мальтийский вопрос и политика европейских держав

Реакцию Европы на Мальтийский 
проект, пожалуй, полностью ха-

рактеризуют два факта. Павел I 
де-юре никогда не был признан в ка-
честве Великого магистра (хотя при-
знавался таковым де-факто), а Россия 
никогда не получала реального кон-
троля над Мальтой. Папа Пий VI до 
самой смерти не утвердил низложе-
ния фон Гомпеша, хотя понтифик в 
этот момент находился в отчаянном 
положении – фактически в изгнании, 
а затем был во французском плену. 
Казалось, что должен был искать рас-
положения российского императора 
любыми способами. Однако позиция 
папских властей была непреклонна и, 
надо сказать, совершенно ожидаема. 

В переписке папского двора с Пе-
тербургом указаны следующие 
принципиальные моменты:

– только приорство имеет право 
смещать Великого магистра, в том 
числе если обвинение не имеет до-
статочных доказательств;

– расследование такого обвине-
ния является прерогативой Святого 
Престола;

– смещение Великого магистра не 
может быть принято без соответ-
ствующего утверждения со стороны 
Папского престола;

– в составе ордена не могут состо-
ять некатолики;

– при особых на то обстоятель-
ствах данные пункты могут не при-
меняться (имелись в виду случаи, 
когда ордену грозила фактическая 
опасность или же папская власть не 
могла оказать непосредственного 
влияния на политику мальтийского 
братства. – Авт.) [7].

Казалось, что последний пункт 
должен был перевесить все предыду-
щие, – позиции Павла никто не оспа-
ривал. Но с точки зрения официаль-
ной и символической составляющей 
ему было заявлено однозначно: рос-
сийскому императору пошли на 
большие уступки, а реализация суве-
ренитета Павла I над о. Мальта не в 
интересах папской власти.

Правовые основания были край-
не важны, но в реальности оставал-
ся не менее важный момент, связан-
ный с фактическим контролем над 
островом. И он мог бы оказаться ре-
шающим и даже, наверное, скло-
нить Святой Престол к уступкам, – 
достаточно вспомнить, какие удиви-
тельные политико-дипломатические 
коллизии происходили на Средизем-
ном море в связи с походом эскадры 
Ф.Ф. Ушакова. А Мальта была одной 
из целей этого похода. 

Но Англия  – ключевой союзник 
России по антинаполеоновским коа-
лициям, тоже сделала всё, чтобы из-
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бежать появления на Мальте русского 
флота и гарнизона. Русская и англий-
ская эскадры ещё вместе воевали в 
Средиземном море, но вопрос при-
надлежности Мальты уже активно и 
очень напряжённо обсуждался двумя 
странами: «Англия, Россия и Неаполь 
заключили еще одно соглашение о 
Мальте. 20 декабря 1798 г. – через 
день после подписания русско-неапо-
литанского договора – три державы 
договорились о порядке введения их 
гарнизонов на остров» [8]. 

Русский гарнизон должен был, 
выполняя свои союзнические обяза-
тельства, занять крепость Ла-Валет-
ту. При этом «соглашение о военных 
силах на Мальте могло носить и уст-
ный характер, при котором чётко за-
фиксировать районы расположения 
союзнических войск не представля-
лось возможным. ...российский им-
ператор руководствовался представ-
лениями о том, что англичане предо-
ставят возможность русской военной 
администрации осуществлять управ-
ление данным островом» [8].

Однако англичане, увидев возмож-
ность установления собственного 
контроля над этим важнейшим клю-
чом к средиземноморским коммуни-
кациям, реализовывали её последова-
тельно и неуклонно. И хотя именно 
мальтийский вопрос стал одной из 
причин резкого разрыва Павла I с 
Англией, а английское правительство 
остро нуждалось в России как в союз-
нике, но уступать Мальту англичане 
не стали. В этом проявились принци-
пиальные различия стран в подходах 
к внешней политике. Представление 
о национальных интересах, важней-
шим из которых виделось господство 

8  Станиславская А.М. Русско-английские отношения и проблемы Средиземноморья (1798–1807). 
М.: Изд-во Акад. наук СССР, 1962. C. 400.

на морях, в Англии было уже абсо-
лютно устоявшимся: оно мало зави-
село от воли монарха, власть которого 
ограничивалась парламентом, да и 
глава кабинета навряд ли мог себе 
позволить компромиссы в вопросах, 
являвшихся предметом консенсуса 
политической, финансовой и интел-
лектуальной элиты королевства.

Павел воспринял данный шаг 
как вероломство. Другой серьёзной 
причиной изменения политики 
Павла I в отношении Англии явля-
лось обвинение её в предательстве 
и стремлении любым путём осла-
бить во взаимной войне как Россий-
скую империю, так и наполеонов-
скую Францию в британских инте-
ресах. В этом смысле «мальтийские 
планы Павла разбились, встретив-
шись с упорным сопротивлением 
Англии, которая стремилась к геге-
монии на Средиземном море» [1]. 

 И хотя при жизни Павел I факти-
чески являлся главой ордена и при-
знавался в этом качестве практиче-
ски всей Европой, позиция Святого 
Престола (подкреплённая мощью 
британского флота) оказалась силь-
нее. Александр I впоследствии легко 
отказался от титула Великого маги-
стра, не видя реальной возможно-
сти реализовать свой суверенитет 
над островом.

Внешняя политика европейских 
государств была направлена на со-
хранение статус-кво, а усиление Рос-
сийской империи не отвечало инте-
ресам большинства игроков. Если 
для Англии, к примеру, Великая 
французская революция и наполео-
новские войны воспринимались 
лишь как очередной этап старинного 

98	 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER� 2/2024



С. АГУРЕЕВ, Д. СКОТНИКОВ﻿﻿  •  МАЛЬТИЙСКИЙ ПРОЕКТ ПАВЛА I – ОТРАЖЕНИЕ РОССИЙСКОЙ ВНЕШНЕЙ ПОЛИТИКИ

. .

противостояния с Францией, то Рос-
сийская империя видела в них и кру-
шение старой Европы, и возможно-
сти усиления собственного влияния. 
В данных условиях продолжение ди-
настической политики Павла I c вос-

9  Антошевский И.К. Державный Орден Святого Иоанна Иерусалимского, именуемый Мальтийским 
в России. СПб: Екатерингоф. печ. дело, 1914. С. 41–42.

шествием на престол его сына Алек-
сандра становилось невозможным в 
ситуации, когда возобновление сою-
за с Англией против Наполеона рас-
сматривалось как необходимое усло-
вие российской внешней политики. 

Итоги: неудачи и достижения

Мальтийский проект императора Павла I не увенчался успехом, и с этим 
трудно спорить. Однако данная политическая инициатива позволяет лучше 
понять особенности его внешней политики, стремившегося укрепить влияние 
Российской империи в Европе. Присутствие российского военно-морского 
флота в Средиземном море должно было стать явной демонстрацией силы 
Российского государства. Орден, сохранивший ещё со времён крестовых по-
ходов уникальную форму военно-теократического государства, переживший 
множество потрясений, нуждался, конечно, в обновлении. В этом смысле 
финансовая и военная поддержка Российской империи была ему необходима. 

Но и ордену было что предложить – это прежде всего свои связи среди 
европейской аристократии и католического духовенства. Крайне важную 
роль в усилении российского влияния в Европе должно было сыграть и при-
знание папской властью суверенитета России над Мальтой. 

Интернациональный характер ордена и появление в его составе (впервые 
в истории) подданных российского императора могло открыть широкие воз-
можности взаимодействия чуть ли ни со всеми европейскими государства-
ми, причём в самом разном формате – от политического до культурного. Так 
что интерес Российской империи к ордену был разумным и оправданным и 
определялся вполне рациональными политическими задачами. Однако при 
реализации Мальтийского проекта был допущен ряд серьёзных ошибок, 
когда желаемое воспринималось российским императором как действитель-
ное в оценке политики папской курии и английской монархии, не желавших 
усиления позиций России в Европе. 

Известный русский дипломат барон Ф.И. Бруннов так оценивал смысл 
Мальтйского проекта: «Император Павел надеялся собрать под знамена 
Мальтийского ордена все живые силы старой Европы, материальные и мо-
ральные, военные и религиозные, чтобы повсюду противопоставить соци-
альный порядок и христианскую цивилизацию, против идей разрушения, 
порожденных Французской революцией» [9]. 

Рассчитывать на подобное в реальности вряд ли было возможно. Более 
того, эта цель представляется уж слишком грандиозной, слишком общей и 
слишком идеалистической, чтобы вообще рассуждать о ней в категориях 
дипломатии. 

2/2024	 ОБОЗРЕВАТЕЛЬ–OBSERVER� 99



И стори     я  международных              отношений          и  внешней        политики      

. .

Преемственность политике Павла I видна и в политике Александра I, 
видевшего свою миссию в воссоздании «правильной Европы» на основе хри-
стианства и принципов Священного союза с его духом легитимизма и отри-
цанием республиканских идей. Этими же принципами в своей внешней 
политике руководствовался и другой российский император – Николай I, 
придерживавшийся данных принципов в борьбе в революционной опасно-
стью в Европе.

Следует отметить, что внешняя политика Павла I была традиционной 
для российских императоров, как и политика Петра I, когда страна претен-
довала на общеевропейский статус. Потребность в признании своего места 
в Европе, внимание к жестам и символам были особенностями российской 
внешней политики XVIII в. 

В этом смысле реализация Мальтийского проекта Павла I являлась про-
должением его европейской политики, направленной на укрепление Рос-
сийской империи в статусе великой морской державы и определялась 
стремлением стать первым в российской истории монархом, получившим 
суверенитет над католическим Мальтийским орденом, объединив право-
славную и католическу. традиции. Символами Мальтийского ордена стали 
знаменитый Воронцовский дворец в Алупке и Приоратский дворец в Гат-
чине, выполненные с использованием орденской символики. Мальтийская 
тематика получила отражение и в отдельных произведениях русской шко-
лы живописи. 

В то же время сама реализация мальтийского политического проекта 
оказалась невозможной ввиду того, что она строилась без учёта реальной 
политической обстановки в Европе и определялась завышенными ожида-
ниями российского императора в условиях стремительно меняющейся поли-
тической ситуации на континенте. 
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